ESPELHO DA SEGUNDA PROVA ESCRITA
SENTENCA

A conclusdo da sentenca deve ser no sentido deecag@lo dos acusados nas
sangdes previstas no art. 22, paragrafo Unico,edan®7.492/86, c.c. art. 14, Il, do
Caddigo Penal, ou seja, | ano e 4 meses de reclas@dcegime aberto, e pagamento de 3
dias-multa. Devido a presenca das condi¢cdes obfeter subjetivas do art. 44, do
Caodigo Penal, deve haver a substituicdo da pernatima de liberdade por duas penas
alternativas.

Para tanto, ndJundamentacdoda sentenca deverdo ser abordados 0s seguintes
pontos:

a) analise da materialidade e da autoria do crintpie pode ser tranquilamente
feito em razdo dos laudos de exame pericial relzdmaterialidade) e da prova oral
colhida (autoria) consistente na oitiva das testdras e nos interrogatorios dos
acusados; os acusados nao declararam as autorideafeiras que estavam com
importancia superior aquela prevista na Resolu€&n524/98 do BACEN, e na Lei n°
9.069/95 e, por isso, nao portavam qualquer doctoreeasse respeito;

b) analise do tipo penal do art. 22, paragrafo ajnda Lei n° 7.492/86, no
contexto da realidade dos acontecimentos. Os agsiséoram presos quando
executavam atos de promoverem a saida de moedagssta do territdrio nacional
para o exterior sem a devida autorizacdo. E dessé&ga a prova da origem ilicita dos
valores pecuniarios apreendidos. O bem juridiceeladb, no tipo penal, é o
desempenho da politica cambial nacional para fngrdtecdo das divisas nacionais em
prol de uma balanca de pagamentos mais equilibfadigitude da conduta consiste na
movimentacdo de recursos vultosos para dentro aga para do Brasil, sem
conhecimento e autorizacdo das autoridades contipsien

c) observacdo de que o art. 22, paragrafo UnicoLalan® 7.492/86, foi
recepcionado pela Constituicdo Federal de 198854rXV); a permanéncia, a entrada
ou a saida de pessoa e de seus bens ou valoresitiwid nacional encontram limites
legalmente estabelecidos, dai a previsdo contidartin®5, 8 3°, da Lei n°® 9.069/95 e,
consequentemente, no art. 22, paragrafo Unicoeda’l7.492/86;

d) rejeicdo das alegacdes de erro de direito alteede dolo pelo fato de serem
estrangeiros. Além das regras contidas no CodigmlP@o art. 21, e na Lei de
Introducéo as Normas de Direito Brasileiro (antig@C), no art. 3°, as circunstancias
relacionadas a forma de acondicionamento das &fuiéo aos corpos dos acusados,
entre outras, evidenciam que eles tinham plenoesmmiento do carater ilicito de suas
condutas; ha, ainda, sempre disponibilizacdo dendl@rio para declaracdo de
transporte de valores e bens;

e) analise da modalidade tentada do crime prewistart. 22, paragrafo Unico,
da Lei n°® 7.492/86, devido a pratica de atos ekemsitque somente ndo geraram a



consumacdo do crime por circunstancias alheiastade dos agentes devido a prisao
em flagrante;

f) na parte da aplicacdo da pena, a observanamétiodo trifasico tanto na pena
privativa de liberdade quanto na imposicédo da npétaal, em consonéancia com os arts.
59 e 68, CP, art. 22, paragrafo Unico, da Lei #492/86, na forma do art. 14, Il, do CP.
E importante a andlise pormenorizada das faseplimgio da pena e, a principio,
comecando a pena-base com o minimo legal. N&o rbanstancias atenuantes ou
agravantes. Da mesma forma, é preciso que sejaetstalo o regime inicial de
cumprimento da pena privativa de liberdade comdseregime aberto. Também deve
ser aqui mencionada a substituicdo da pena pravates liberdade por duas penas
alternativas (art. 44, do Cddigo Penal), bem comdeoreto de perda dos valores
apreendidos em favor da Unido nos termos do artl,9b", do Codigo Penal, devido a
origem ilicita conforme provado no caso em razée diacunstancias em que 0s
acusados foram flagrados;

g) deve adispositivo da sentenca conter as referéncias acima, senéss#in
que o candidato se refira a que "...JULGO PROCEDEMTpedido para condenar
Alexander (...) e Orland (...) nas sang¢0fes dos @ris. Devem ser referidas as medidas
decorrentes das condenacdes, inclusive quantonaisnecacdes necessarias, bem como
que se trata de hipdtese de sentenca que ndo enskggerminacdo de prisdo dos
acusados, mesmo porgue houve concessao de libgadsoria, além de ndo haver a
presenca dos requisitos legais para qualquer ppisiisoria. E de rigor a comunicagio
ao Ministério da Justica quanto ao teor da sentgrayahaver envolvimento de
estrangeiros na pratica delituosa.

12 QUESTAO
A correta abordagem da questédo exige que o candistamine:

(i) - a submisséo da fusdo ao controle préviCA®E. O enunciado suprime a
referéncia ao faturamento das sociedades envojvilgasiodo a tornar menos 6bvia a
aplicabilidade do art. 88, § 2°, da Lei 12.529/20@Xandidato deve raciocinar a partir
dos dados ofertados e, conforme a causa de peaduid&ncia do controle da autarquia
€ incontroversa: o que se alega é que ele pogmstarior.

A data de consumacgdo da fusdo (margco de 201Raingie 0 ato se da sob a
vigéncia da 12.529/2011. O ponto nevralgiéojustamente enfocar a mudanca da
legislacdo (advento da Lei n® 12.529/2011), quemais permite o controle posterior,
ao contrario da lei anterior (Lei 8884/94), que alao agente econdmico a opcdo de
submeter a operacdo, ao CADE, para controle pr@viposterior (art. 54, 84°, da lei
antiga).

Antes de materializar o ato societario (fusdo)agentes devem submeté-lo a
aprovacao prévia do CADE, sob pena de nulidade muta (art. 88, 8 3° da Lei n°
12.529/2011).

O desenvolvimento satisfatorio desse tema da easejpau de até 1,0 ponto.

(i) o ndo cabimento da analise imediata, peloclado, da afericdo sobre se o
CADE deve ou nado autorizar 0 negocio por razoaéd (“regra da razao”),



ponderando qual o principio a ser prestigiado (Gooréncia” ou “consumidor/trabalho
humano”). No exame de atos de concentracdo, o Cpdte prestigiar um ou alguns
principios da ordem econémica (art. 170, CR/88)datnimento de outros. Contudo,
essa afericdo ainda sera feita, no prazo legafioecabe ao Judiciario antecipar-se ao
veredicto da autarquia técnica.

(i) apesar de a multa imposta (vinte mil reais) valor inferior ao minimo
estipulado pelo art. 88, 83°, da Lei 12.529/20&%gsnta mil reais), esse fato, por si SO,
nao permite ao Juiz anula-la, pois, no particudavjcio ndo prejudica o interessado.
Nada impede, entretanto, a noticia do fato na d@ec({swulta em valor inferior ao
minimo legal). O CADE apenas determinou a aberorarocedimento administrativo
e as sociedades ainda poderdo apresentar suaasgédedo em relacdo a fusdo, quanto
em relacdo a multa inicialmente imposta.

Outro aspecto (apenas para melhorar a avaliaggayo houvesse urgéncia na
materializacdo do ato na esfera comercial, asessadas deveriam postular no CADE
“cautelarmente” a aprovacao provisoéria do negauéoforma do art. 59, 81° c/c o art.
88, § 6°

S&o irrelevantes para o acerto da questao (pormuaca

1. o suporte processual considerado pelo candidaja:examinando a inicial e
mandando citar, seja fazendo-o para efeito de ewameventual tutela
antecipada, seja analisando o mérito (ideal). Qoitapte foi aferir a questéao de
direito econémico, desde que o suporte processusiderado fosse adequado
ao enunciado, e ndo fosse suprimida a anéliseddgauo.

2. incorreto fugir ao tema com solucdes inaplicavéissim: tratar de questdes
processuais, tais como: violagdo do PA ao devidogsso legal/contraditorio,
rito da acéo, errada afirmacao da incompeténcjaido etc.

Quanto a multa, caberia ao Juiz, na deciséo, aperi@sar a sua fixacdo em valor
abaixo do minimo legal, ndo podendo, de oficiogmeinar ao CADE a sua revisédo
(aumento). A guestdo da multa abaixo do minimo dese enfrentada. A mera
improcedéncia do pedido em relacdo a multa, sefhisardgessa questéo (valor inferior
ao minimo do art. 88, §3°) ndo dara ensejo a poatumtegral.

22 QUESTAO

Pontos valorados:

- Correta delimitacdo da interpretacdo conformeoas@tuicdo: caracterizagao
como técnica que ndo afeta o enunciado legal, tageaseu significado normativo
possivel, mediante declaracdo de constitucionadidamhdicionada a observancia de
uma unica interpretacdo compativel com o textotdongnal. (0,50)

- Correta delimitacdo da inconstitucionalidade hrsem reducéo de texto:
caracterizacdo como técnica que ndo afeta o erdmldgal, mas atinge seu significado
normativo possivel, mediante declaracdo de indowcgtnalidade restrita a um dos
significados possiveis do enunciado. (0,50)

- Descricdo de exemplo adequado de interpretacatrooe a Constituicdo
(0,25)



- Descricado de exemplo adequado de inconstitudttade parcial sem reducao
de texto (0,25)

Correto uso da norma gramatical culta. ViolacOesilitaram em descontos de
0,05 por erro.

32 QUESTAO

A patente é titulo outorgado pelo 6rgao estatalpmiente, consubstanciado em
atribuir a quem a requeira, e preencha os reqsiségais, privilégio exclusivo e
temporério sobre os direitos de plena exploracao@uica de invento ou de modelo de
utilidade.

A obtencdo da patente € garantia que advém daipi©pnstituicdo Federal (art.
5°, XXIX), e é disciplinada pela Lei n° 9.279/9&eqdefere prioridade a quem primeiro
deposita o pedido (art. 7°). Gera-se, ao fim, pedade intelectual no tocante a invento
ou modelo de utilidade.

Embora o privilégio temporario erga omnes advenha da patente, isto nao
significa que a tutela as criacdes utilitariasiggsama unicamente a essa disciplina.

Por exemplo, a pessoa natural ou juridica poder gquiamanter o invento ou
modelo de utilidade como segredo de negocio, edldtarevela-lo. A tutela a esses
segredos ndo tem a grandeza da patente, mas €Xigleal € que a técnica utilitaria
seja comunicada a sociedade, de ai ser a patéatielaiecomo via de méo dupla. Ja a
tutela ao segredo é a proveniente da vedacao arcéncia desleal e ao ato ilicito (em
especial, arts. 4°, VI, da Lei n°® 8.078, art. 188Cddigo Civil e art. 195, X e Xl da Lei
n° 9.279).

De outro lado: (i) o interessado que nao levou esegenho a depdsito pode
reivindicar a patente por outrem ilicitamente obt{drt. 49 da Lei n° 9.279/96); (ii) a
divulgacao feita, pelo inventor, da invencao owntelo de utilidade, quando ocorrida
durante os 12 (doze) meses antes da data de aept&it se considera, contra ele,
estado da técnica (art. 12 da Lei n° 9.279/96)) @inda que a patente seja
legitimamente obtida por outrem, o usuario antemer boa-fé, tem respeitada a sua
posicao (art. 45).

Em suma, o sistema nédo é fechado, e até tutelalatarr eventualmente, pode
incidir, como a do direito de autor, incidente solar obra cientifica expressando o
caminho gque gerou o invento ou 0 modelo de utikdad

Avaliacao - Conceito de patente (0,50)
Protecéo outra (9,50
Embasamento legal (0,50)



