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ESTA EDIGAO ESPECIAL

“TRAFICO DE
ENTORPECENTES”

Esta edicao especial do INFORMATIVO
DE JURISPRUDENCIA ¢ a terceira a tratar

de matéria penal.

O tema abordado é o TRAFICO DE
ENTORPECENTES, cuja pratica é descrita e
penalizada com a aplicagio da Lei n® 6.368/76,
¢ seus varios aspectos serdo mostrados através
do exame dos julgados desta Corte e dos demais

tribunais superiores e regionais federais.

Iniciamos, pois, pelo PLENARIO deste
Tribunal.

Embargos Infringentes em Apelacio Criminal
Proc. 95.02.19511-6 - Publ. no DJ de 19/05/98
Relator: Des. Fed. CARREIRA ALVIM

PROCESSUAL PENAL E PENAL — EMBAR-
GOS INFRINGENTES E DE NULIDADE —
TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS
— LEI N° 6.368/76, ARTS. 12 E 14 — CRIMES
HEDIONDOS — LEIN® 8.072/90, ART. 8°.
I-SENDO A PENA COMINADA NO ART. 14
DA LEI N° 6.368/76 (3 A 10 ANOS DE
RECLUSAO) SUPERIOR A COMINADA NO
ART. 288 DO CP, C/C O ART. 8° DA LEI N°
8.072/90 (3 A 6 ANOS DE RECLUSAO), NAO
PROSPERA A INTERPRETAGCAO DE QUE
TERIA SIDO AQUELA REVOGADA COM O
ADVENTO DESTA.

IT - NAO SE CONCEBE QUE A LEI DOS
CRIMES HEDIONDOS (LEI N° 8.072/90)
POSSA TER AMENIZADO A SANCAO
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RELATIVAMENTE A LEI DE TOXICOS (LEI
N° 6.368/76), SE NAO O FEZ EXPRES-
SAMENTE, JA QUE AQUELA E MAIS
GENERICA DO QUE ESTA.

111 - SE HA PRATICA EFETIVA DO TRAFICO,
CONJUGADA COM A ASSOCIACAO, OU
SEJA, VALENDO-SE DE COMPLEXA
ORGANIZACAO, APLICA-SE O ART. 14, EM
CONCURSO FORMAL, NO MINIMO COM O
ART. 12 DA LEIN° 6.368/76; DO CONTRARIO,
SE HOUVER ASSOCIACAO SEM A
CONSUMACAO DO TRAFICO, POREM COM
ESTA FINALIDADE, APLICA-SE O ART. 288
DO CP,C/C O ART. 8° DA LEIN°8.072/90. SE
HOUVER TRAFICO, SEM ASSOCIACAO,
CUJO POTENCIAL DELITIVO E
COMPARATIVAMENTE MENOR, INCIDE,
APENAS, O ART. 12 DA LEIN® 6.368/76.

IV - O MERO CONFLITO APARENTE DE
NORMAS NAO IMPLICA REVOGACAO
TACITA, JA QUE E COMPATIVEL A
COEXISTENCIA DESTAS.

V - EMBARGOS INFRINGENTES IMPRO-
VIDOS (PRECEDENTES DO STJ).

O Des. Fed. Carreira Alvim nos apresenta o fato
objeto do julgamento em seu relatério:
“ Trata-se de embargos infringentes opostos por

Antonio CarlosMartinse Marcelo Martinsemface

do v. acordéo de fls. 904, que, por unanimidade,
negou provimento aos seus apelos, e, por maioria,
deu parcial provimento ao da Justica Pdblica, para
exasperar a pena imposta em Primeiro Grau em
1/3 (umtercgo), argumentando, basicamente, que o
art. 14 da Lei n° 6.368/76 esta revogado pelo art.
8° da Lei n° 8.072/90, postulando, com base no
voto vencido da lavra do Juiz Slvério Cabral, sgja
excluida da condenacéo a incidéncia do precitado
art. 14.
O MPF, em parecer da lavra da Dra. Sandra
Cureau, opina pelo néo-conhecimento dos
embargos, com esteio no art. 257 deste Tribunal,
gue obstacula tal recurso em se tratando de
controvérsia sobre questao predominantededireito.
Foi também interposto habeas corpus sobre a
mesma matéria, tendo a Presidente deste Tribunal
prestado as informagdes solicitadas.”

Por maioria, vencidos os Desembargadores Federais

matéria, filio-me ao entendimento de que o
art. 14 da Lei de Toxicos ndo esta revogado.
Sendo a pena cominada neste dispositivo de 3
a 10 anos de reclusdo, portanto superior
aquela prevista no art. 288 do CP (de3a 6
anos de reclusdo) ndo ha como seinterpretar
que houve revogacéo daquele em virtude do
advento da lei, cujo propésito foi o de
asseverar o tratamento quanto a
determinadas figuras tipicas, o que ndo se
coaduna, pois, com a mens legis da Lei n°
8.072/90.

Logo, ndo se concebe que esta lei, chamada
dos Crimes Hediondos, possa amenizar a
sancao relativamente ao téxico se ndo o fez
expressamente, ja que € mais genérica a Lei
n° 8.072/90 do que a Lei n° 6.368/76.
Coexistem, assim, ambos os dispositivos: se
h& a pratica efetiva do trafico, conjugada com
aassociagao, ou segja, valendo-se de complexa
organizacao, aplica-se o art. 14 em concurso
formal, no minimo, com o art. 12; do
contrario, se houver associagdo sem a
consumagédo do tréfico, porém com esta
finalidade, aplica-se o art. 288 a que faz
remissdo a Lei n° 8.072/90.

E, se houver trafico sem associagéo, cujo
potencial delitivo é comparativamente menor,
incide apenas o art. 12 da Lei n° 6.368/76.
Destarte, mero conflito aparente de normas
ndo implica revogacéo tacita, ja que é
compativel a coexisténcia destas.

Arigor, pode até mesmo chegar a se configurar
concurso material, no caso de restar
demonstrado a existéncia de designios
auténomos quanto, primeiramente, aintencao
deseassociar paraa préticadevarioscrimes
e a intencdo de se praticar especificamente
crime de tréfico, que venha a se consumar.
Na hipotese vertente, ndo hé prova quanto a
este aspecto, querevel a tdo-somente um Ginico
designio: associar-se para o tréfico, que se
consumou; logo, deve-se punir pelos dois
crimes (arts. 12 e 14) em concurso formal.
Com efeito, ndo ha suporte probatério
suficiente para se concluir que houve
associagdo para a prética de trafico e de
outros crimes, mas restou demonstrado que,
mediante uma acdo, foram praticados dois
crimes em concurso formal, conforme dito

Arnaldo Lima, Valmir Pecanha e a Juiza Federal

i ) ‘ ] acima, que ensegja uma exasperacao da pena
Convocada Simone Schreiber, foi negado provimento

em um sexto até a metade.’
O voto-condutor do acordéo esta perfeitamente
sintonizado com a jurisprudéncia do Eg. Superior
Tribunal de Justica, em acérdao assim ementado:
‘PROCESSUAL E PENAL. TRAFICO
INTERNACIONAL DE DROGASE CONTRA-
BANDO. COMPETENCIA DA JUSTICA

a0 recurso, nos termos do voto do relator, a seguir
transcrito:
“ No mérito, nenhuma censura merece o Gcido voto
da lavra do Juiz Paulo Espirito Santo, sobretudo
nesta passagem:
‘Em que pese a acirrada divergéncia
doutrindria e jurisprudencial que envolve a
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FEDERAL (CONSTITUICAO, ART. 109,
INCISOSIV e V). CONDENACAO TAMBEM
PELOSARTS. 12 E 14 DA LEI DE TOXICOS,
POSSIBILIDADE DE CONCURSO
MATERIAL ENTRE O CRIME DE
‘TRAFICO’ (ART. 12) E O CRIME DE
‘ASSOCIACAQ’ (ART. 14). PRECEDENTES
DO STJ E DO STF. NAO-REVOGACAO,
PELA LEI DE CRIMES HEDIONDOS, DO
ART. 14 DA LEI DE TOXICOS. PRIMEIRO
RECURSO ESPECIAL PELAALINEA*‘C' DO
PERMISS VO CONSTITUCIONAL: IMPRO-
VIDO. SEGUNDO RECURSO ESPECIAL
PELASALINEAS‘A’ E‘C’: IMPROVIDO E
NAO CONHECIDO, RESPECTIVAMENTE'.
(REsp n° 30.319-2/PA, STJ, 62 T., in DJ de
28/06/93, pag. 12.903).

‘RESP — PENAL —LEI N°6.368/76 (ART. 14)
E CODIGO PENAL (ART. 288, REDACAO DO
ART. 8° DA LEI N° 8.072/90) — O CRIME
DEFINIDO NO ART. 14 DA LEI N° 6.368/76
NAO FOI REVOGADO PELA REDACAO
DO ART. 288, DADA PELO ART. 8, DA LEI
N° 8.072/90. AMBOS OS ILICITOS LEVAM
EM CONTA A PARTICIPACAO PLURAL DE
PESSOAS, O QUE FACILITA O AGENTE
CONSUMAR A INFRACAO PENAL. TAIS
LEIS CONSIDERAM DUAS SITUACOES
JURIDICAS QUE NAO SE CONFUNDEM.
URGE, POREM, PROMOVER A CRITICA
DA COMINACAO DAS PENAS. O TIPO
MAIS GRAVE NAO PODE CONTEMPLAR
SANCAO MENOS RIGOROSA. A INDI-
VIDUALIZACAO (COMO PRINCIPIO),

MESMO NA PRIMEIRA ETAPA
(DEFINICAO LEGAL), PRECISA SER
COERENTE.

- IMPOE-SE, ENTAO, CORRIGIR A
ANOMALIA E CONS DERARO MAXIMO DA
PENA COMINADA IGUAL AO ART. 288, OU
SEJA, RECLUSAO DE 6 ANOS.
PRECEDENTE DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL.
(REsp n° 85.965/SP, STJ, 6 T., m., DJ de
07/10/96, pag. 37.689).
Ante 0 exposto, nego provimento aos embargos
infringentes e de nulidade.”

A seguir, um julgado da Primeira Secio.

Revisao Criminal

Proc. 2000.02.01.014220-0

Publ. no DJ de 09/09/2002, pag, 64
Relator: Des. Fed. ALBERTO NOGUEIRA

PENAL. PROCESSUAL PENAL. REVISAO
CRIMINAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE
ENTORPECENTES, TENTATIVA. INADMISSIBL-
LIDADE. INCIDENCIA DA MAJORANTE

PREVISTA NO ARTIGO 18, III, DA LEI N°
6.368/76. REVISAO CRIMINAL
PARCIALMENTE PROVIDA.

1. De acordo com a sistematica da Lei de Toxicos,
havendo associacao de agentes na pratica do delito
doart. 12, deve ser aplicado unicamente o aumento
previsto no art. 18, I1I, e ndo o art. 14, em cumulo
material.

2. Inequivoca a materialidade e autoria da conduta
inserida no artigo 12 da Lei n® 6.368/76. Nao ha
que se falar em inexisténcia do objetivo do réu em
participar do trafico internacional de drogas, pois,
além de extremamente primario o argumento de
desconhecer o conteudo da mala, nao trouxe a0s
autos elementos probatérios capazes de respaldar
o alegado.

3. A jurisprudéncia € pacifica no sentido de que o
crime do attigo 12 da Lei n° 6.368/76 nao admite
em tese a figura da “tentativa”, principalmente
quando o transportador ja esta na posse da droga.
4. A hipotese, em sede revisional, é perfeitamente
admissivel, eis que, em face do art. 621 do CPP, o
caso se configura, como julgado, contrario ao texto
expresso da lei penal, devendo-se ajustar a
condenacao aos padroes legais.

5. Revisao criminal parcialmente provida para excluir
aaplicacdo do art. 14, ¢/c o art. 18, I, bem como do
art. 18, I, incidente no art. 12, incluindo-se a aplicagio
do art. 18, III, todos da Lei n°® 6.368/76. Nestes
termos, a pena final do requerente sera fixada em 6
(seis) anos e 8 (oito) meses de reclusiao e 266
(duzentos e sessenta e seis) dias-multa, sendo cada
dia no valor de 5 (cinco) salarios minimos.

Irresignado com sentenca de 1° Grau que o
condenou a pena de 13 anos e 4 meses de reclusao, em
regime fechado, e 532 dias-multa no valor do minimo
legal, como incurso nas sancdes dos artigos 12, 14, ¢/c
o art. 18, inciso I, da Lei n°® 6.368/76, na forma do art.
69, caput, do Cédigo Penal (por ser apontado como
proprietario de substancia entorpecente apreendida em
poder de Carlos Mavale no Aeroporto Internacional do
Rio de Janeiro), bem como do acérdao da 2* Turma
desta Corte que por unanimidade a confirmou, o
apenado solicitou revisao criminal.

Argumentou nio existir prova firme e categorica
que confirme sua participacdo, além de ter o outro
acusado o inocentado no seu interrogatério. Alegou
que a condenacio foi baseada em depoimento suspeito
tomado na Policia Federal — e nao confirmado em Juizo.

Aduziu, ainda, que, no oferecimento da denuncia,
nio foi especificado o momento certo em que o
requerente teria se associado a outras pessoas para a
pratica da infragao mencionada, dificultando a sua defesa,
ja que nao houve sequer a determinacio da época
relacionada com a atividade denunciada para demonstrar
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o inicio de tal associacio. Acrescenta que a pena, ao ser
majorada, feriu frontalmente o Principio da Igualdade
e da Isonomia, uma vez que foram usados critérios
diferentes na dosimetria da pena aplicada, por possuirem
os réus a mesma situagao juridica, ou seja, primariedade
e bons antecedentes. Também, a pena nao poderia ser
majorada com base no art. 18, I, da Lei de Entorpecentes,
se a substancia que se encontrava na mala foi detectada
através de raios X, no interior do aeroporto, sem
transpor nenhuma fronteira (dentro do territério
nacional). Assim, nio se pode falar em trafico
internacional, mas sim, em tentativa.

A Primeira Se¢ao, por maioria, julgou parcialmente
procedente a revisio, nos termos do voto do Des. Fed.
Alberto Nogueira. Em sua fundamentacio, o relator
assim se expressou:

“E pertinente a impugnacéo da defesa quanto &
possibilidade do acimulo material dos arts. 12 e
14 daLei n°6.368/76. De acordo coma sistematica
da Lel de Toxicos, havendo associacgéo de agentes
na prética do delito do art. 12, deve ser aplicado
unicamente o aumento previsto no art. 18, Ill, e
nao o art. 14, em cimulo material. A associacao,
como delito auténomo, sb podeter incidéncia quando
osagentes ndo incorremtambémno trafico previsto
no art. 12, pois, se assim nao fosse, restaria
absolutamente inaplicavel em qualquer hipétese o
aumento referido no art. 18, 111, ja que este ndo
poderia conviver cumulativamente com a
associacdo do art. 14, sob pena de bisin idem. E,
neste contexto, ademais, irrelevante argumentar
comasalteracesintroduzidaspela Lei dosCrimes
Hediondos, que emnada deveminterferir no sistema
da Lei de Toxicos.

()

Assim, como o delito configurado no art. 14 é mais
grave do que 0 nosso conhecido delito de quadrilha
ou bando, este sim s6 verificavel quando ocorrer a
estabilidade da organizacgéo, o legislador, para
compensar 0 seu rigorismo, ndo admitiu pudesse
ele ser cumulavel materialmente com o delito de
tréfico do art. 12, prevendo para este um aumento
especial de pena, quando cometido por varios
agentes, organizados ou nao.

Portanto, o argumento para justificar essa
conclusdo ébastantesimples: olegislador, aotratar
do tréfico de drogas com participagdo comunitaria,
optou pelo Principio da Exasperacéo e ndo pelo
Principio do Cumulo Material, isto quer dizer que
aassociagao implica para o traficante umaumento
especial de pena incidente sobre a pena cominada
ao delito detrafico. Seisto éjusto ou ndo é questéo
depaliticacriminal aser decidida delegecondendo,
mas € 0 que a lei vigente estabel ece de modo claro
einsofismével. Para se obter certeza acerca desse

entendimento basta simplesmenteler osdispositivos
e verificar o sentido exato de cada um deles.
Deste modo, ndo sera possivel a convivéncia
juridica dos dois dispositivos: ou os acusados sdo
condenados pelo art. 12 com 0 aumento previsto
no art. 18, 111, ou sdo condenados pelo art. 14.

Assim sendo, voto no sentido dejulgar procedente,
em parte, a revisdo criminal para excluir a
aplicacdo do art. 14, c/c o art. 18, |, bem como do
art. 18, I, incidente no art. 12, incluindo-se a
aplicacdo do art. 18, 11, todos da Lei n° 6.368/76.
Nestestermos, a penafinal do requerente serafixada
em 6 (seis) anos e 8 (oito) meses de reclusdo e 266
(duzentos e sessenta e seis) dias-multa, sendo cada
dia no valor de 5 (cinco) salarios minimos.”

Na sequéncia, um ac6rdao da Segunda Secao.

Revisao Criminal

Proc. 97.02.00763-1

Publ. no DJ de 10/05/2002, pag. 264
Relator: Des. Fed. CRUZ NETTO

PENAL E PROCESSUAL PENAL. REVISAO
CRIMINAL. ART. 621, , Il E 11, DO CODIGO
DE PROCESSO PENAL. CRIME DE TRAFICO
DE ENTORPECENTES. ARTIGOS 12 E 18,
I E II, DA LEI N° 6.368/76. NULIDADES
PROCESSUAIS. INEXISTENCIA. FALSI-
DADE DE PROVAS NAO DEMONSTRADAS.
TESTEMUNHO DE POLICIAIS. VALIDADE.
AUTORIA E MATERIALIDADE COMPRO-
VADAS PELO FLAGRANTE E PELO LAUDO
PERICIAL.

I - Tendo a condenacio do téu se baseado em
robusta prova, consistente na prisao dele em
flagrante portando, entre as pernas, a substancia
entorpecente — cocaina — identificada através de
laudo pericial oficial firmado por dois peritos, carece
de sustentacao a alegacio de que a sentenga contraria
a lei penal ou evidéncia dos autos.

II - A prova falsa que autoriza a revisdo criminal é
aquela relevante para a condenacao, de modo que,
se excluida, importaria a modificagao do resultado
do julgamento. No caso, nenhuma prova se fez
dessa falsidade, mesmo porque aquelas colhidas
no processo sio idoneas e aptas a embasar a
condenacio.

IIT - O testemunho de policiais federais que
efetuaram a prisdo do réu ¢ valido, segundo
reiterada jurisprudéncia dos Tribunais Supetiores,
desde que nio infirmados por outras provas.

IV - A prisdo em flagrante dispensa a apresentacao
de mandado expedido por autoridade judicial
(Constituicao Federal, art. 5°, LXI, e Cédigo de
Processo Penal, art. 301).
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V - Eventuais falhas ou irregularidades ocorridas
no inquérito policial ndo contaminam a a¢ao penal
cuja instrucio se deu regularmente.

VI - A primariedade do réu e a inexisténcia de
antecedentes criminais foram considerados na
fixagao da pena, nao cabendo reexaminar a questao
em sede de revisao criminal.

VII - Nao ha prova de que o réu foi torturado pela
policia.

VIII - Revisio criminal julgada improcedente.

Condenado a pena de reclusio em sentenca
prolatada na 4" Vara Federal/RJ, ingressou com pedido
de revisao criminal visando a desconstituir acordao da
Primeira Turma desta Corte que manteve a sentenca
monocratica.

Em suas alegacoes, afirmou e pretendeu provar “que
toda a acdo policial que culminou com a prisao de
suplicante foi marcada pela ilegalidade e o arbitrio, mas
de tal forma escamoteados, que tiveram o condao de
manter em erro nao s6 o Ministério Publico Federal,
que ¢ digno, mas também os inclitos julgadores, ¢ os
induziram, induvidosamente, a cometer um terrivel erro
judiciario”. Questionou o depoimento dos policiais e
sua atitude, inclusive invadindo a sua residéncia sem
mandado judicial, acusando-os também de lhe haverem
subtraido valores e bens.

Por unanimidade, a Segunda Sec¢do julgou
improcedente o pedido de revisao criminal, nos termos
do voto do Des. Fed. Cruz Netto, do qual extraimos o
seguinte trecho:

“ O requerente, a despeito de fundamentar seu
pedido revisional no inciso | do art. 621 do CPP
ndo apresentou argumentos consistentes que
comprovassema contrariedade do acordao ao texto
expresso da lei penal ou a evidéncia dos autos.
Com efeito, diz ele neste ponto que a sentenca
contraria o artigo 158 do CPP, uma vez que
inexistiria laudo pericial da substancia
supostamente apontada como entor pecente.
Entretanto, tal alegacdo é absolutamente
insubsistente, haja vista que consta dos autos copias
do laudo definitivo (fls. 96/98), assinado por dois
peritos, que atestam tratar-se de substancia
entorpecente (cocaina) a apreendida em poder do
reguerente.

Ademais, ao contrario do que sustenta o requerente,
todas as evidéncias dos autos apontam justamente
no sentido de sua culpabilidade, conforme consta
do acdrdéo impugnado.

Outro fundamento consiste no fato de a sentenca
ter-se fundado em depoimentos, exames ou
documentos comprovadamente falsos (inc. I1).
A prova falsa que autoriza a revisdo é a relevante
para a condenagao, devendo o tribunal indagar,
nesse caso, se excluida essa prova a decisaoteriao
mesmo teor.

Ademais, a falsidade deve ser comprovada em
outro processo ou na propria agdo revisional, ndo

seprestando a ensgjar arevisao mera desconfianca
acerca da legitimidade da prova.

O requerentelanga suspeitas sobr e 0s depoi mentos
das testemunhas da acusacéo pelo fato de serem
todos agentes policiais. Por isso tenta desacreditar
tais depoimentos. Entretanto, ele ndo demonstra a
falsidade da prova testemunhal. Firma seu
raciocinio apenas em suposi¢oes.

()

Quanto a alegacéo de abuso de autoridade por
parte dos policiais que efetuaram a prisdo do
requerente, fundada na inexisténcia de mandado
debusca e apreensdo, vale dizer que a autoridade
policial tem o poder-dever de prender quem quer
gue sgja encontrado em flagrante delito, podendo,
inclusive, nesse caso, adentrar o domicilio do
individuo, mesmo sem o seu consentimento; sendo
esta ainteligénciado art. 5°, LXI , da CF c/c o art.
301 do CPP”

Na seqiiencia , um acérdio da Primeira Turma.

Apelagao Criminal

Proc. 2001.51.01.490079-0

Publ. no DJ de 09/07/2003, pag. 45
Relatora: Des. Fed. JULIETA LUNZ

PENAL E PROCESSUAL — TRAFICO DE
ENTORPECENTES — ART. 12, C/C O ART. 18,
I, DA LEIN® 6368/76.
I - Recurso da ré apenada com quatro anos de
reclusio, em razio de infracio ao art. 12, ¢/c o art.
18,1, da Lei n° 6.368/76, em face da aptreensio de
65 quilos de cocaina em poder da apelante.
II - Comprovados ja na instru¢ao criminal a autoria,
a materialidade e o elemento subjetivo da ré em
traficar substancia sabidamente de natureza
entorpecente, consoante auto de apreensio de fls. 6
e 19 e laudo de fls. 129, verbis:
“ Aos peritos foram apresentados: A) 65,05 kg
(sessenta e cinco quilogramas), em peso bruto
total (peso total do material, inclusive das
embalagens individuais/cilindros), de substancia
empedrada, de coloragdo branco amarelada e
exalando forte odor caracteristico, distribuida no
interior de 50 (cinglenta) cilindros de ago
inoxidavel, ou seja, mancais de motor de
motoci cleta comlogotipo “ BEARINGSUC206V22
BRS', semelhantes entre si, estando a substancia
fortemente compactada no interior dos cilindros/
mancais, revestida por sacos plasticos incolores
e lubrificante do tipo graxa.”
IIT - Comprovacido da autoria, com a prisio em
flagrante, e da materialidade, cujo laudo embasa a
decisio recorrida, como salientou o Ministério
Pablico.
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A integra do relatorio:

“Trata-se de apelag&o criminal interposta por
ANGELINA ANTONIO DE OLIVEIRA emface da
condenacgdo emquatro anosdereclusio emregime
fechado, por infracao aosarts. 12 e 18, inciso |, da
Lei n° 6.368/76, além do pagamento da pena
pecunidria de sessenta e seis dias-multa, fixado o
valor de cada dia no minimo legal, uma vez que
fora presa em flagrante quando tentava embarcar
no véo DT 742 da TAAG, com destino a Luanda/
Angola, transportando cocaina, acondicionada em
cinquenta cilindros de ago inoxidavel com peso
bruto total de sessenta e cinco quilogramas.
Alega a apelante que desconhecia o contetido da
bagagem, vez que transportava mercadorias para
um amigo também angolano.

Ressalta ainda a aplicabilidade da Lei n®9.714/98
ao presente caso e requer a substitui¢do da pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos.
Laudo de exame em substancia as fls. 129/133.
Manifestou-se o Ministério Publico Federal asfls.
569/572.”

Por unanimidade, a Primeira Turma negou
provimento a apelacio. Citando trechos do parecer do
representante do Ministério Publico Federal e da prépria
senten¢a monocratica, a Des. Fed. Julieta Lunz nao viu
motivos para a reducio da pena cominada. J4 estavam
comprovadas desde a instrugao criminal a autoria, a
materialidade e o elemento subjetivo da ré em traficar
substancia sabidamente de natureza entorpecente, como
também sobejamente provada a internacionalidade do
trafico, o que acarretou aumento da pena.

Em prosseguimento, um ac6rdiao da Segunda
Turma.

Apelagao Criminal

Proc. 2001.02.01.031280-8

Publ. no DJ de 02/07/2003, pags. 74 ¢ 75
Relator: Des. Fed. CRUZ NETTO

PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIME DE
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES E
ASSOCIACAO. ARTIGOS 12, CAPUT, E 14, DA
LEI N° 6.368/76. PRELIMINARES DE
INEPCIA DA DENUNCIA, DE INCOM-
PETENCIA DA JUSTICA FEDERAL E DE
FORO, DE INTEMPESTIVIDADE DO
APELO MINISTERIAL E DE NULIDADE,
QUANTO AS INTERCEPTACOES TELE-
FONICAS E EM RELACAO AS TESTE-
MUNHAS DE ACUSACAO (POLICIAIS
FEDERAIS) REJEITADAS. TRAFICO
INTERNACIONAL DE ENTORPECENTES.
CARACTERIZACAO. CONTATOS E NEGO-
CIACOES DIRETAS COM FORNECEDORES
ESTRANGEIROS DE SUBSTANCIA ENTOR-
PECENTE. CONSTATACAO. ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO. CO-REUS. ABSOLVICAO.
MANUTENCAO. APLICACAO DO PRINCI-
PIO DO IN DUBIO PRO REO.

1 - Sentenciado o feito, descabe cogitar-se de inépcia
da dentincia. Precedentes do STF e do ST.

2 - O oferecimento das razoes recursais fora do
prazo constitui mera irregularidade.

3 - A constatacao do envolvimento do réu com
traficantes internacionais, estabelecendo tratativas
pata o trafico, é bastante para fixar a competéncia da
Justica Federal, mesmo porque o trafico
concretizou-se.

4 - Cuidando-se de jurisdicio cumulativa e sendo
hipétese de crime permanente, praticado em mais
de uma comarca, firma-se a competéncia do Juizo
que se antecipar na pratica de ato relativo ao
processo ou de medida a este relacionada, ainda
que anterior ao oferecimento da dentncia ou da
queixa (CPP, arts. 71 e 83).

5 - Inocorréncia de nulidade, no que diz respeito a
interceptagao telefonica que, além de autorizada
judicialmente em decisdao devidamente
fundamentada, s6 foi realizada ap6s a constatacio,
pela autoridade policial, do envolvimento de um
dos investigados com conhecido traficante de
entorpecentes e contrabandista de armas da cidade
de Pedro Juan Caballero, no Paraguai.

6 - Nao ha limite para as escutas, que podem ser
renovadas enquanto necessarias, exigindo-se,
tdo-somente, autorizac¢ao judicial a cada renovagao,
0 que OCOrTeu NO Caso.

7 - Questdes referentes a interceptacao telefonica
encontram regéncia na Lei n° 9.296/96, nio se
aplicando, na hipétese, a Lei n° 9.304/95, que
dispbe sobre a utilizacio de meios operacionais
para a prevencao e repressao de agbes praticadas
por organizagoes criminosas.

8 - O fato de as fitas nio terem sido transcritas na
sua integralidade deixa de ter relevancia ante a
constata¢ao de que aquelas ja degravadas permitem
aferir a culpabilidade dos réus.

9 - A ndo-submissao das fitas a peticia ndo importa
nulidade, mesmo porque nio ha, na Lei de Regéncia,
nenhuma exigéncia nesse sentido.

10 - Inocorréncia de nulidade também em relacio
aos depoimentos das testemunhas de acusa¢io —
policiais federais — que, antes mesmo do
recebimento da denuncia, ja haviam feito constar
no relatério encaminhado a autoridade judicial fatos
mencionados pelos réus em seus interrogatorios.
11 - Acresce que as declaracoes de tais policiais vém
corroboradas por outros elementos de prova
constantes dos autos, diante dos quais tem-se por
inquestionavel a participacao de todos os réus na
organiza¢do criminosa e, por consequéncia,
incensuravel a condenagao deles pelo crime de
associacao para fins de trafico internacional (art. 14
da Lein®6.368/76).

12 - Desvendada, ainda, a existéncia de uma
quadrilha de traficantes de entorpecentes com
atua¢ao no exterior (Paraguai, Bolfvia, Peru), onde
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era adquirida a droga, para posterior distribuicao
doméstica e exportacao.

13 - No tocante a materialidade do delito de trafico
de entorpecentes, restou comprovada nio so6 pelas
interceptagdes telefonicas, como pelo depoimento
de alguns dos réus. Cinco deles foram flagrados
num sitio em Itaborai, com aproximadamente
25 kg de cocaina, constando que os policiais
responsaveis pela operacio teriam exigido deles
vantagem consistente no recebimento da quantia
aproximada de R$ 250.000,00 (duzentos e
cinqienta mil reais) em troca de suas liberdades,
tendo, no ato, sido dado, em pagamento, aos
policiais, uma BMW, uma MERCEDES e um
GOL, mais U$ 20.000,00 (vinte mil délares) e
R$ 35.000,00 (trinta e cinco mil reais), além da
cocaina apreendida, sendo que do total da droga,
somente 4 kg foram levados a delegacia.

14 - Caractetizado o cometimento do crime de trafico
internacional de entorpecentes por Marco Antonio
da Silva Tavares, que era quem mantinha contato e
negociagoes diretas com fornecedores estrangeiros
de substancia entorpecente (Peru, Bolivia, USA,
Paraguai e Colémbia).

15 - Patente, pois, a rota de internacionalizacao das
atividades ilicitas desse réu.

16 - Em relagao aos dois co-réus absolvidos pela
sentenca e cuja condenacao pelo delito de associacao
para o trafico ¢ também objeto da apelacao do
Ministério Publico Federal, nao tendo restado bem
caracterizado o dolo, com o especial fim de agir,
quanto ao primeiro (advogado da familia) e nao
havendo provas seguras quanto a participacao da
segunda, no delito, beneficiam-se ambos do
Principio do in Dubio pro Reo.

17 - O delito de associagao para o trafico tipificado
no art. 14 da Lei n° 6.368/76, cuja autonomia em
relacio ao crime de trafico ilicito de entorpecentes é
amplamente reconhecida na jurisprudéncia, nao se
equipara a crime hediondo; contudo, cumprida
integralmente a pena, essa questao resta prejudicada,
eis que nao ha possibilidade de modificacao.

18 - Apelagoes dos réus improvidas.

19 - Apelacio do Ministério Pablico Federal
patcialmente provida para condenar o réu MARCO
ANTONIO DA STLVA TAVARES também pelo
crime de trafico ilicito de entorpecentes, previsto
no art. 12, caput, da Lei n°® 6.368/76.

O Ministério Publico Federal ofereceu dentncia
contra treze pessoas. Os nove primeiros como incursos
nas penas dos attigos 12, § 1°, inciso I, 13 ¢ 14, ¢/c o
artigo 18, inciso I, todos da Lei n° 6.368/76, c/c os
artigos 69 e 29, do Cédigo Penal e os quatro ultimos,
policiais civis, como incursos nas penas dos artigos 316
c/c 319, estes combinados com os artigos 29 e 69, todos
do Codigo Penal Brasileiro.

O libelo acusatério delineia com mintdcias a
formacdo de uma associag¢ao para fins criminosos
voltada para o trafico doméstico e internacional de
substancias entorpecentes, sendo o fio condutor dessa
atividade a aquisicao, por intermédio de terceiros ou
diretamente, de maconha e cocaina produzidas no
Paraguai, com um traficante internacional de
nacionalidade nigeriana. Dentre os nove primeiro
denunciados, seis eram ligados por lagos familiares, e o
sétimo, advogado, além de prestar servigos juridicos ao
bando, ajudava a quadrilha nas negocia¢oes que
envolviam o pagamento de propina a policiais
corruptos, entre eles os quatro incluidos na denuncia
em foco.

A sentenca prolatada no Juizo da 3* Vara Federal
Criminal julgou procedente a pretensao punitiva, em
parte, para condenar sete dos treze denunciados, como
infratores do art. 14 da Lei n® 6.368/76, e absolvé-los
das imputacoes contidas nos art. 12 e 13 da mesma lei,
e absolver os demais.

Tanto os condenados como o Ministério Publico
Federal recorreram da sentenca.

A Segunda Turma, por unanimidade, rejeitou todas
as preliminares. No mérito, por unanimidade, foi
negado provimento a apelacio de todos os réus; deu-se
parcial provimento ao apelo do Ministério Puablico
Federal, na forma do voto do relator, vencido
parcialmente o Desembargador Federal Sergio Feltrin,
que dava parcial provimento a apelagio do MPF, em
maior extensao.

Assim concluiu o seu voto o Des. Fed. Cruz Netto
quanto a um dos varios aspectos argtiidos nas apelagoes:

“Quanto as penas aplicadas, tenho-as como
razoavelmente dosadas pelo magistrado, ndo
merecendo reparos a sentenca, neste particular.
Alias, me parecem até um pouco brandas, mas ndo
ha como aumentéa-las, visto que a apelacéo do
Ministério PUblico ndo pede isto, com relagdo ao
crimedo art 14 da Lei n° 6.368/76. Pede apenas a
condenacdo de algunsréus naspenasdo art. 12 da
mesma lei.

Insurgem-se 0s réus/apelantes contra a
equiparacao, feita pelo magistrado, do delito de
associacao dequecuidaoart. 14 daLei n°6.368/76
a crime hediondo.

Neste ponto, assiste razao aos apelantes, visto que
doutrina e jurisprudéncia firmavam-se no sentido
de que crimes hediondos sdo apenas aqueles
expressamente relacionados na Lei n° 8.072/90,
entre os quais ndo seinclui o do art. 14 da Lel n®
6.368/76.

Desta forma, apenas os crimes hediondos, a préatica
detortura, otréficoilicito de entor pecentese drogas
afins e o terrorismo sdo insusceptiveis de anistia,
graca e indulto, bem como fianga e liberdade
provisoria (Lei n° 8.072/90, art. 2°).

E cedico que, em matéria penal, ndo se admite
interpretacdo ampliativa quanto aos tipos penais,
uma vez que, nesta matéria, aplica-se o Principio
da Legalidade Estrita.
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Assim, seo crimedo art. 14 da Lei n°6.368/76 nao
estarelacionado como hediondo, na Lei n°8.072/90,
nao se pode considera-lo como tal.”

Na sequiéncia, um acérdao da Terceira Turma.

Apela¢ao Criminal

Proc. 2002.02.01.003638-5

Publ. no DJ de 22/10/2002, fls. 182
Relator: Des. Fed. FREDERICO GUEIROS

PENAL - DESCLASSIFICACAO DO DELITO
DO ART. 12, C/C O ART. 18, DA LEI N°
6.368/76, PARA O DO ART. 16 DO MESMO
DIPLOMA LEGAL - CUMULO COM O
DELITO DE TENTATIVA DE EVASAO DE
DIVISAS — DOLO GENERICO — INEXIS-
TENCIA DE ERRO DE PROIBICAO —
COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL POR
CONEXAO - SUMULA N° 122 DO STJ.

1. Comprovada a semi-imputabilidade do acusado
por crime de trafico internacional de drogas através
do laudo de exame de dependéncia toxicolégica e
inexistindo provas nos autos de que a quantidade
de cocaina encontrada em poder do acusado se
destinasse 2 mercancia ou a0 consumo de terceiros,
ha que ser desclassificado o delito para o previsto
no art. 16 da Lei n® 6368/76, ainda que se trate de
quase quinhentas gramas da substincia, por ser
possivel a um viciado, no periodo de dois a trés
meses, consumit tal quantidade de entorpecente.
2. O delito previsto no caput do art. 22 da Lei n°
7.492/86 exige o dolo especifico, mas, em seu
paragrafo unico, primeira parte, contenta-se o
legislador com o dolo genérico.

3. Improcede a alegacio de erro de proibicao se ao
acusado era possivel conhecer o carater ilicito de sua
conduta, de saber que, ao se retirar do territério
nacional portando soma razoavel de numerario,
ainda que nio vultuosa, deveria se reportar as
autoridades fazendarias.

4. Havendo o cumulo do crime de porte de
substancia entorpecente com o de tentativa de
evasio de divisas, a competéncia para o julgamento
¢ da Justica Federal por conexdo. Inteligéncia da
Sumula n° 122 do ST]J.

Por unanimidade, a Terceira Turma negou
provimento as apelacdes criminais interpostas pelo
Ministério Pablico Federal e pelo acusado, nos termos
do voto do Des. Fed. Frederico Gueiros, a seguir
transcrito na integra.

“ Como visto norelatorio, a hipétese é de apel acdes
criminais interpostas pelo Ministério Publico
Federal e por Eduardo Recoder Vidal dar. sentenca
que julgou parcialmente procedente a pretensdo
punitiva do Estado, para condenar o segundo
apelante, como incurso nas penas do art. 22,

paragrafo Unico, daLei n°7.492/86 eart. 16 da Lei
n°6368/76, a 1(um) ano e 8 (0ito) mesesdereclusio
€100 (cem) dias-multa, no valor de 1/5 do salério
minimo cada dia, em regime inicial aberto,
substituindo afinal a pena privativa de liberdade
por uma restritiva de direito e decretando a
conversdo do numerdrio apreendido em renda da
Uni&o Federal.
Sentenciando as fls. 808/816, o douto magistrado
a quo entendeu que, em razdo de a pericia ter
considerado o réu semi-imputéavel e das provas
trazidas ao bojo do processo, ndo conseguiu a
acusacdo demonstrar a ocorréncia do tipo penal
previsto no art. 12 da Lei n° 6.368/76, pelo que se
impunha a desclassificagdo da imputacdo inicial
para o delito previsto no art. 16 da referida lel.
Quanto ao delito tipificado no art. 22, paragrafo
Unico, da Lei n° 7.492/86, afastou 0 magistrado a
tese da defesa no sentido da inexisténcia do dolo
especifico, ao argumento de que, no paragrafo Gnico
do referido artigo, o legislador contenta-se com o
dolo genérico.
Apela o Ministério Publico Federal, aduzindo, em
suas razoes de fls. 819/822, que, restando
comprovado nosautos que o apelado trazia consigo
495 gramas de cocaina e 179,5 gramas de
maconha, com o objetivo de levar essa droga para
a llha de Ibiza, na Espanha, é de se concluir que,
no minimo, parte dela seria entregue ao consumo
de terceiros — mediante atos mercantis ou néo —,
tendo emconta que o fimde mercanciando integra
o tipo do art. 12 da Lel n° 6368/76, pelo que se
impGe na hipétese a condenagéo do apelado nas
penasdoart. 12, c/coart. 18, |, da Lei n°6.368/76.
O réu também apela, trazendo suas razoes as
fls. 872/883.
Quanto a condenacado do acusado pela pratica do
crime de tentativa de evaséo de divisas, penso que
deve ser mantida na integra a sentenga, por
restarem comprovadas a materialidade, no laudo
de exame documentoscdpico (papel moeda) de fls.
163/164, bem como na copia xerografica do
numerario defls. 165/211.
Relativamente & autoria, de igual forma restou
demonstrada no conjunto probatério dos autos na
esteira dos fundamentos da sentenca a seguir
transcritos:
‘O comportamento do acusado amoldou-se
perfeitamente ao tipo penal previsto no art.
22, paragrafo Unico, em sua primeira parte,
da chamada Lei do Colarinho Branco.
Com efeito, através do ato perpetrado pelo
réu consistente emnao submeter a verificagdo
e fiscalizag8o os ddlares americanos que
trazia consigo as autoridades competentes,
ocorreu a chamada evasao de divisas.
E importante também consignar que 0s
val ores apreendidos em poder do denunciado
somaram US$ 8.796,00 ddélares norte-
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americanos, $ 12.000,00 pesetas espanholas
e DM$ 250,00 marcos alemaes, valores estes
gue convertidos em reais superam em muito
a importancia de R$ 10.000,00 que é a
permitida pela Instrucéo Normativa n® 120/98
da Secretaria da Receita Federal para quem
se desloca com destino ao exterior.

Durante o interrogatério judicial, o acusado
confirmou que estava levando para o exterior
a quantia acima, mas pensou que estivesse
dentro do valor permitido, tanto que n&o se
preocupou em esconder 0 numerario.

Por estarazdo, a defesa aduziu que ndo houve
dolo por parte do réu, mormente o dolo
especifico, bem como o dinheiro apreendido
possuir origem licita.

Pois bem.

Afasto, de plano, tal argumentagéo visto que
apenas o caput do art. 22 é que exige o dolo
especifico, contentando-se o legislador como
dolo genérico para a préatica da conduta
prevista no parégrafo tnico do mesmo artigo.
Repilo, ainda, a assertiva da defesa de que o
réu ndo agiu com intengdo de promover a
evasao de divisas do Pais. Na verdade, o réu
tinha a possibilidade de conhecer o carater
ilicito de sua conduta, de saber que, ao se
retirar de territério nacional portando soma
razoavel denumerério, ainda que ndo vultosa,
deveria se reportar as autoridades do Fisco
Federal pararegularizar seu comportamento.
Aorigemlicita do dinheiro em nada modifica
a estrutura do tipo penal, porquanto o que se
pune étao-somente a saida de moeda ou divisa
para o exterior sem autorizagao legal.

Ao encontro da confissdo qualificada do réu,
temos também o depoimento da testemunha
ouvida em Juizo as fls. 146/147. Naquela
oportunidade, o APF Jaime Martins relatou
que, aposo réu ser preso, janasaladaPolicia
Federal, no interior da bolsa do acusado
verificou-se determinada quantidade de
dinheiro, havendo identificacdo dasprimeiras
cédulas do bolo como sendo de ddlaresnorte-
americanose que, indagado o réu sobre outros
embrulhos que teria jogado fora quando de
sua fuga, o réu disse que néo havia embrulho
algum, que apenas teria fugido por causa do
dinheiro.

Por derradeiro, cumpre examinar se o crime
foi ou ndo tentado.

Neste particular, penso que ndo houve
consumacédo porque o delito em questao,
guanto ao resultado, é crime material, vale
dizer, é necessaria a ocorréncia do resultado
externo a acdo descrita na lei. Assim sendo,
houve tentativa de evasdo de divisas porque
0 réu ndo conseguiu efetivamente, promover
a saidado numerério doterritorio nacional.’
Penso que o magistrado examinou com
propriedade a matéria, mesmo porque, na
verdade, uma das alegag¢des do acusado,

inclusive no ambito do habeas corpus antes
referido, foi no sentido de ter negdcios em
Ibiza, Espanha, alémde outrosaqui no Brasil,
razdo pela qual costumava viajar a Espanha,
e em razdo disso, provavelmente, estaria
levando o numerério apreendido.

As teses defensivas da inexisténcia do dolo
especifico edaincidénciado erro deproibicao,
como bem aduziu o magistrado a quo, nao
merecem prosperar, estando patente o dolo
genérico exigido pelo tipo do parégrafo unico
do art. 22 da Lei n° 7.492/85. Inexiste,
outrossim, erro de proibi¢do porque ao
acusado era possivel entender o caréter ilicito
de sua conduta de retirar-se do territério
nacional portando soma razoavel de
numerario, ainda que ndo vultosa, sem se
reportar as autoridades fazendarias.
Assevere-se, ainda, que a origem licita do
numerario, ainda que comprovada, ndo
interfere na caracterizacdo do tipo penal.
Relativamente a imputacgéo do delito previsto
nosart. 12, c/coart. 18, I, da Lei n°6.368/76,
pude examinar bem, quando da impetragéo
de habeas corpus pelo ora acusado quando
esteve preso, a questao relativa a sua semi-
imputabilidade, concluindo, apoés a vinda do
laudo de exame de dependéncia toxicol égica,
conformesevéasfls. 709/777, elaborado pela
Unidade Integrada de Saude Mental do
Ministério da Marinha, que o acusado é
realmente uma pessoa viciada.

Na ocasido, pude verificar que é possivel a
um viciado, em dois a trés meses, consumir
quase quinhentos gramas de cocaina, a vista
da presuncdo de que o acusado viajava
habitualmente a lbiza, Espanha, la
permanecendo, por manter negdcios haquela
cidade, por cerca de trés ou quatro meses
sem retornar ao Brasil, e, além disso, a
inexisténcia de provas nos autos de que tal
qguantidade de substancia entorpecente
estivesse destinada a mercéancia ou ao
consumo de terceiros, de molde a poder
imputar-se ao acusado a pratica delituosa
descrita no art. 12, c/c o art. 18, |, da Lei n°
6.368/76, 6nus da prova que compete a
acusacdo, ndo sendo suficiente, para esse
efeito, meras presuncdes ou ilagdes de que o
acusado tinha a intencdo de mercéancia do
entor pecente.

Assim, mister éadesclassificacdo do delito para
o art. 16 da Lel n° 6.368/76, o que, inclusive,
vem reforgado nos autos pelo depoimento do
APF Jaime Martinsem Juizo, que entendeu ndo
ser a hipitese caracteristica de ‘mula’.
Restando, pois, comprovada a respectiva
materialidade do delito de porte de substancia
entorpecente nos laudos de exame de
substancia de fls. 94/97, bem como
demonstrada a autoria, lastreo-me, ainda, nos
fundamentos contidos na sentenca:
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‘ As presungdes ou ilagdes de que o denunciado
tinhaaintengdio demer cancia do entor pecentendo
se mostra suficiente a prolagéo de uma sentenca
condenatéria. Para uma punicdo, nos termos
propostos na deniincia, seria imprescindivel a
producéo de provas testemunhais, documentais
etc. queindicassemdaramentequeoréuseriaum
traficante, ainda queeventual.
Neste diapasdo, também restou duvidoso que
0 acusado estaria atuando como ‘mula’ pelas
proprias circunstancias do caso concreto,
corroborada ainda pelo depoimento do APF
Jaime Martins que, em Juizo, disse que pelo
quadro fatico ndo lhe parecia que o réu era
uma mula.
Ora, esta impressdo relatada pelo APF nao
deve ser desprezada porque se trata de um
profissional acostumado alidar comestetipo
de situacdo e que certamente possui
treinamento e experiéncia policial .’
Durante o interrogatériojudicial, o réu revelou-se
como dependente das drogas encontradas em seu
poder e que iria utiliza-las para seu proéprio
€oNnsumo.
Todos as testemunhas de acusacdo foram ouvidas
emJuizo e confirmaramque o réu trazia consigo o
entor pecente, sendo que no momento da descoberta
do mesmo o réu ainda tentou fugir, saindo em
desabalada carreira pelo sagudo do Aeroporto
Internacional do Galedo com a posterior prisdo ja
no estacionamento do referido aeroporto.
A prova pericial que da lastro a este Juizo pela
desclassificagdo do crime de tréfico para o porte é
olaudo fruto do exame de dependéncia toxicol dgica
realizado pela junta de médicos psiquiatras da
Marinha do Brasil, uma vez que o primeiro laudo é
nulo de pleno direito em face de ter sido subscrito
por um perito revisor que ja estava aposentado
compulsoriamente na data da respectiva assinatura,
0 que provavelmente implicara sua respon-
sabilidade penal futura.
Ao final de todo o processo ficou provado, mesmo
com a relutancia infundada da defesa, que o
segundo laudo pericial realmente foi necessario
para se chegar a verdade real dos fatos.
Por derradeiro, mesmo havendo a desclassificacéo
do crime inicialmente na dendincia para um outro
(art. 12 para o art. 16 da Lei n°® 6.368/76), a
competéncia continua a ser da Justica Federal pelo
fato de que houve a prética em concurso material
decrime contra o sistema financeiro nacional, mais
precisamente contra o disposto no art. 22, paragrafo
Unico, primeira parte, da Lei n° 7.492/86 (Lei do
Colarinho Branco), o que desloca o caso para a
Justica Federal por haver conexdo, conforme
Simula n° 122 do STJ.”
Do exposto, nego provimento aos recursos do
Ministério Publico Federal e do acusado, para
manter, na integra, a sentenga.”
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Em prosseguimento, um acérdao da Quarta Turma

Habeas Corpus

Proc. 2002.02.01.047228-2

Publ. no DJ de 09/04/2003, pags. 160 ¢ 161
Relatot: Des. Fed. BENEDITO GONCALVES

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL.
TRAFICO INTERNACIONAL DE ENTOR-
PECENTES. NEGATIVA DO DIREITO DE
APELAR EM LIBERDADE. PRISAO
PREVENTIVA DECRETADA. AFERICAO DE
ELEMENTOS CONCRETOS. COMPATIBI-
LIDADE ENTRE O ART. 35 DA LEI N°
6.368/76 E O ART. 2°, § 2°, LEI N° 8.079/90.
PRECEDENTES DO STF E ST]. CONS-
TRANGIMENTO ILEGAL NAO DEMONS-
TRADO. EXTENSAO DE CONCESSAO DE
HABEAS CORPUS DE OUTRO CO-REU.
IMPOSSIBILIDADE.

- Em observancia ao Principio da Especialidade,
ve-se que a Lei de Toxicos se sobrepde a Lei dos
Crimes Hediondos, constituindo aquela a regra e
esta a excecao. Compatibilidade entre o art. 35 da
Lein®6.368/76 ¢ o art. 2°, § 2°, da Lein® 8.079/90.
- No crime de trafico de entorpecentes ficou
estabelecida excecao no sentido de ser concedido o
direito de recorrer em liberdade, admitido somente
nos casos em que nao se evidencia necessidade
cautelar. Precedentes: STF-2* Turma, HC n°
69.901/GO, Rel. Min. FRANCISCO REZEK,
maioria, DJ de 26/03/93; 1* Turma, HC n°
69.818/SP, Rel. Min. SEPULVEDA PERTENCE,
v. un., DJ de 27/11/92).

- O magistrado deve, portanto, fundamen-
tadamente, justificar a exce¢ao acerca da concessao
do direito de o réu condenado, no delito de trafico
de entorpecente, apelar em liberdade.

- Na espécie, dos elementos constantes dos autos
depreende-se que se trata de complexo esquema
criminoso voltado para o exterior, envolvendo
diversos co-réus, sendo o paciente militar
reformado que, apds a apreensao da droga, esteve
foragido por alguns meses (fls. 43 e 95), tendo
sido concedido habeas corpus em seu favor, durante
ainstruc¢do criminal, haja vista o excesso de prazo
pata sua conclusdo, valendo ressaltar, ainda,
consoante trecho da sentenca de fls. 147, “a boa
situagdo economica do réu que ostenta vultoso
patrimonio”.

- Observa-se que os requisitos autorizadores da
prisao preventiva foram aferidos concretamente
(CPP, art. 312), nao elidindo a decretagao dessa
prisdo processual a circunstancia de ser o acusado
primario e de bons antecedentes.

- Da exegese do art. 580 do CPP tem-se que, em se
tratando de decisio de recurso interposto por um
dos réus, somente aproveitara aos outros, se
fundado em motivos que nio sejam de carater
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exclusivamente pessoal. Precedentes: STFE, RT]
67/685; HC n°® 71.673, Rel. Min. SYDNEY
SANCHES, DJ de 18/08/95; HC n° 69435/ AL,
Rel. Min. PAULO BROSSARD, DJ de 16/04/93;
STJ,RST] 106/457; PT 881, Rel. Min. VICENTE
LEAL, DJ de 19/12/97, o que inocotte na espécie.
- Ordem denegada.

Em favor de militar reformado, foi impetrado habeas
corpus com pedido de liminar, sendo apontada como
autoridade coatora o MM. Juizo da 6* Vara Federal
Criminal/R], por ter, em sede de sentenca penal,
determinado a expedicao de mandado de prisao contra
o paciente, negando-lhe o direito de recorrer em
liberdade.

Sustentou o impetrante o manifesto excesso de
prazo sem que fosse julgada a sua apelacio; que a regra
doart. 35 da Lei n® 6.368/76 se encontra mitigada pela
jurisprudéncia patria e, especificamente, por esta Corte,
ndo podendo ser causa impeditiva do apelo em liberdade
a gravidade do crime, “uma suposta possibilidade de
evadir-se a aplicacio da lei penal e por ter sido condenado
pelaLein®6.368/76 (arts. 12,14, ¢ 18, I) reportando-se
a regra do art. 35 do diploma legal mencionado, que o
co-réu, condenado na mesma sentenga a pena quase
equivalente a do paciente, esta em liberdade, por forca
de decisao da 1* Turma desta Corte; que a situagao violou
os Principios da Presuncio de Inocéncia e da Isonomia;
que o paciente jamais foi preso e se apresentou
espontaneamente quando tomou conhecimento da
medida cautelar contra si imposta; que diversos julgados
do ST]J firmaram orientacio de que, em se tratando de
condenado que respondeu solto aos atos instrutorios e
que ¢ primario, a proibi¢ao do apelo em liberdade deve
ser concretamente fundamentada e ndo apenas lastreada
na gravidade do delito ou na quantidade da pena
aplicada; que o paciente jamais violou a ordem publica.

A liminar foi indeferida e o representante do MPF
opinou pela denegac¢ao da ordem.

Por unanimidade, a Quarta Turma denegou a
ordem.

Esclareceu o relator em seu voto:

“Inicialmente, vé-se ndo prosperar o alegado pelo
impetrante quanto ao excesso de prazo sem
julgamento da Apelagdo Criminal n°
2001.02.01.033481-6, haja vista que osautos foram
recebidos para julgamento (no gabinetedo relator),
em 8 defevereiro do corrente, consoantefls. 2.018.
A pretensdo do writ consiste no reconhecimento do
direitodoréuapelar emliberdade, o quendo merece
guarida.

Consoante se infere dos autos, trata-se de
apreensao, em 19 de abril de 1999, na cidade de
RECIFE/PE, de cerca de 32.960 kg (trinta e dois
quilos novecentos e sessenta gramas) de cocaina,
gue estava no interior de uma aeronave
HERCULESC-130 n° 2466, da FAB, comdestino a
CLERMONT FERRAND (Franga), e escalatécnica
em LAS PALMAS, nas Ilhas Canarias.

Segundo narra adenuncia, trata-se de umesguema
criminoso que se utilizava de avidesda Forca Aérea
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Brasileira — FAB, para tréfico internacional de
substancia entor pecente.
O paciente foi condenado no delito de trafico de
entorpecente em concurso material com o de
associacdo (Lei n° 6.368/76, arts. 12 e 14),
juntamente com outros co-autores, a um total de
17 (dezessete) anos de reclusio e 266 (duzentos e
sessenta e seis) dias-multa, comoregimeinicial de
cumprimento fechado, sendo que a pena privativa
deliberdaderelativa ao delito do art. 12, c/co art.
18, I, da Lei n° 6.368/76 (12 anos de reclusdo),
ser& cumprida em regime integral mente fechado.
A Lei n°6.368/76 estabel ece em seu art. 35 que:
‘Art. 35. O réu condenado por infracdo dos
artigos 12 e 13 desta lei ndo poderéa apelar
sem se recolher a prisdo.’

Por seu turno, a Lei n® 8.072/90, no § 2° do art. 2°,
dispoe:

“ Art.2°. Oscrimes hediondos, a préticadetortura,
otréficoilicito de entorpecentes e drogasafinse o
terrorismo sdo insuscetiveis de:

()

§ 2°. Em caso de sentenca condenatoria, o0 juiz
decidira fundamentadamente se o réu podera
apelar em liberdade.”

Da leitura dos dispositivos acima e, em observancia
ao Principio da Especialidade, vé-se que a Lei de Toxicos
se sobrepde a Lei dos Crimes Hediondos, constituindo
aquela a regra e esta a excecdo, tendo havido apenas
derrogacio, consoante entendimento do Eg, ST7, verbis:

()

N&o aproveita ao paciente, outrossim, o disposto
no § 2° do art. 2° da Lei n° 8.072/90 (que dispde
sobre os crimes hediondos), pois a possibilidade
deapelacédo emliberdade, ali prevista, dizrespeito,
genericamente, aos crimes nela enumerados
(hediondos). Nao pode, assim, prevalecer sobre
regraespecial, peculiar ao tréfico de entor pecentes,
onde se estabel ece que o réu condenado por infracdo
ao art. 12 da Lei n° 6.368/76 nao podera apelar
sem recolher-se & prisdo (art. 35 da Lei n°
6.368/76).

(...).” )
(STJ, 52 Turma, HC n° 4.699/RJ, Rel. Min. JOSE
DANTAS, DJ de 09/09/96).

No seguimento um acérdio da Quinta Turma.

Apelagao Criminal

Proc. 1999.02.01.035069-2

Publ. no DJ de 24/06/2003, pag. 147
Relator: Des. Fed. ALBERTO NOGUEIRA

PROCESSUAL PENAL. PENAL. APELACAO
CRIMINAL. CONDUTA DESCRITA NO
ART. 12,C/C O ART. 18,1, DA LEIN® 6.368/76.
CONDENACAO AO CUMPRIMENTO DE
PENA DE ACORDO COM O ART. 2°, § 1°, DA
LEIN°8.072/90.
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1. Tendo sido fixada a pena-base no minimo legal,
nao merece acolhida a irresignacao do apelante no
tocante a andlise das circunstancias judiciais do art.
59 do Cédigo Penal.

2. O ctime definido no art. 12 da Lein® 6.368/76 é
crime de a¢ao multipla que se consuma com a pratica
de qualquer das a¢Ges incriminadas no texto legal.
Tendo restado comprovada a pratica do crime na
modalidade de transportar substancia entorpecente,
trata-se de crime consumado eis que basta para sua
configuracio que a conduta do agente seja
subsumida numa das condutas expressas pelos
verbos empregados no art. 12 da Lei n° 6.368/76,
o que afasta a tentativa.

3. Restou caracterizado o trafico internacional de
entorpecentes, pois ficou comprovado que a droga
Ihe foi entregue no Paraguai e introduzida no Brasil
através da fronteira terrestre entre ambos os pafses.
4. O art. 2°, parigrafo 1°, da Lei n° 8.072/90
estabelece que a pena por crime de trafico ilicito de
entorpecentes sera cumprida integralmente em
regime fechado, o que constitui 6bice a substituicao
da pena privativa de liberdade por restritiva de
direito.

5. As normas inseridas na Parte Geral do Codigo
Penal (art. 44 com redacio alterada pela Lei n°
9.714/98) nio podem ser aplicadas quando lei
especial estabelece tratamento especifico para
determinado fato delituoso, como é o caso do crime
de trafico internacional de entorpecentes.

6. Negado provimento a apelagao. Decisao unanime.

Condenado a 4 anos de reclusio e 66 dias-multa,
pena a ser cumprida integralmente em regime fechado,
em face do disposto no art. 2°, § 1°, da Lei n° 8.072/90,
pela pratica da conduta desctitano art. 12, ¢/c o art. 18,1,
da Lei n°6.368/76, apelou, apresentando suas razoes:

- alegou que a pena-base deveria ser fixada no
minimo legal por se tratar de réu primario e de bons
antecedentes;

- sustentou a inconstitucionalidade do crime de
perigo abstrato ou presumido, uma vez que, diante da
prisdo em flagrante do réu, nao houve a venda nem a
entrega da substancia, configurando, assim, a hipotese
de crime tentado (os atos cometidos foram
comprovadamente preparatorios) e nado consumado,
por ter sido obstada a conduta tipica;

- acrescentou que o simples fato da aquisicao de
drogas no exterior (Foz do Iguacu) nio configura o
trafico internacional, eis que para a sua caracterizacao é
necessaria a existéncia de vinculo entre nacionais e
estrangeiros;

- por derradeiro, requereu a aplicagdo da Lei n°
9.714/98, por lhe ser mais benéfica, para que seja
substituida a pena privativa de liberdade por outra
restritiva de direitos, argumentando que a Lei n°®
8.072/90, a0 estabelecer a impossibilidade de progtessao
do regime de cumprimento da pena, nao pode constituir
o6bice a substituicao, pois a lei nova gera amplos efeitos,
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inadmitindo-se a exigéncia do cumprimento da pena
privativa de liberdade integral ou inicialmente em regime
fechado.

Ao enunciar seu voto, unanimemente referendado
pela Turma, negando provimento ao recurso, o Des.
Fed. Alberto Nogueira destacou varios trechos da
sentenca condenatodria e do pronunciamento do
representante do Ministério Publico Federal, com os
quais concordou, acrescentando:

‘()
Pretende o apelante eximir-se da cul pabilidade ao
argumento de que, emsetratando de delito deperigo
abstrato, é suficiente a realizagdo da conduta
(fls. 169), nédo se amoldando ao ‘ moderno Direito
Penal que sefundamenta na cul pabilidade’ (idem).
Ocorre que, sendo inegavel sua participacdo no
transporte de droga, resta configurado, também,
esse elemento do tipo.
Nemha de se cogitar detentativa, como pretendido
no apelo, porquanto é também fora de ddvida que
tenha sido a substancia entorpecente, através do
acusado, introduzida no Brasil.
Tampouco cabe, na espécie, a substituicédo da pena
privativa deliberdade por outra, alternativa, sendo
inaplicavel ao caso do autor a hipdétese reportada
asfls. 184, referente a homicidio culposo.
No ponto, bem refutou a pretensdo, a acusagéo, in
verbis:
‘No que se refere ao regime de cumprimento
de pena, restou estabel ecido que a penaacima
devera ser cumpridaintegralmente emregime
fechado, a teor do art. 2°, paragrafo 1°, da
Lei n°8.072/90, entendendo a d. magistrada
aquo ser inadmissivel a substituicao prevista
no artigo 44 do CP.
Inconformada, a defesa diligentemente
inter pde recurso de apelacdo, sustentando, em
sintese, a inconstitucionalidade do crime de
perigo abstrato ou presumido, alegando que,
diante da prisdo em flagrante do réu, sendo-
Ihe obstada a entrega da mercadoria, trata-
se a hipotese de crime tentado e nao
consumado. Por fim, combase emrenomados
doutrinadores, sustenta a aplicagdo para o
crime de trafico de entorpecentes, dos
preceitos da Lel n° 9.714/98, que alterou a
disciplina das penas alternativas, alegando,
emsintese, ainexisténcia de especialidade da
Lel n° 8.072/90; a natureza de norma penal
mais benéfica do preceito da novel Lei n°
9.714, bem como a auséncia de previsao por
parte do legislador ordinario darestricao de
sua aplicacao ao trafico de entorpecentes.’
Assimtambém o parecer dailustrada Procuradora
Regional da Republica, quebemexaminou amatéria,
ao asseverar:
‘Postula o apelante a aplicacdo da Lei n°
9.714/98, por |he ser mais benéfica, para que
seja substituida a pena privativa deliberdade
por restritiva de direitos, argumentando que
a Lei n° 8.072/90, que estabelece a
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impossibilidade de progressao do regime de
cumprimento de pena, nao constitui ébice a
substituicdo da pena privativa de liberdade
por restritiva de direitos.

Merece confirmagao a sentenga recorrida.
Tendo sido fixada a pena-base no minimo legal,
ndo merece acolhida a irresignacéo do
apelante no tocante a anélise das
circunstanciasjudiciais do art. 59 do Cédigo
Penal.

Quanto a tese do apelante de que os atos
praticados configuram tentativa por ndo ter
severificado a venda ou entrega da substancia
entor pecente, cabe ressaltar que o crime
definido no art. 12 da Lei n°6.368/76 écrime
de agéo multipla que se consuma comaprética
de qualquer das agdes incriminadas no texto
legal.

Tendo restado comprovada a prética do crime
na modalidade de transportar substancia
entor pecente, trata-se de crime consumado, eis
que basta para sua configuragéo quea conduta
do agente segja subsumida numa das condutas
expressas pel os verbos empregados no art. 12
da Lei n°6.368/76, 0 que afasta a tentativa.
N&ao merece prosperar, também, o argumento
de que ndo esta caracterizado o trafico
internacional de entorpecentes, pois, como
bem analisou o ilustre Juizo a quo, as provas
colhidas ndo deixam dividas quanto a
internacionalidade do tréafico quefoi objeto de
confissdo do acusado, tendo ficado
comprovado que a droga Ihe foi entregue no
Paraguai e introduzida no Brasil através da
fronteira terrestre entre ambos os paises’.”

A seguir, o ultimo julgado selecionado desta Corte,
da Sexta Turma.

Habeas Corpus

Proc. 2002.02.01.016919-6

Publ. no DJ de 12/11/2002, pag; 193
Relator: Des. Fed. POUL ERIK DYRLUND

HABEAS CORPUS — TRAFICO INTERNA-
CIONAL DE ENTORPECENTES — ARTS.12
E 18, I, DA LEI N° 6.368/76 — CUSTODIA
CAUTELAR - CONSTRANGIMENTO
ILEGAL — INSTRUCAO CRIMINAL -
EXCESSO DE PRAZO — INEXISTENCIA —
EXAME DE DEPENDENCIA QUIMICA —
REQUERIMENTO PELA DEFESA -
INCIDENTE DE INSANIDADE MENTAL —
ARTIGO 149 DO CPP — SUSPENSAO DO
PROCESSO — CONCLUSAO DA INSTRUCAO
CRIMINAL — PRAZO NAO ABSOLUTO -
PRINCiPIO DA RAZOABILIDADE -
SUMULA N°64 DO STJ — PRECEDENTES.

-Inobstante a prudente observacao trazida pelo d.
membro do Parguet Federal no sentido da possivel
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perda de objeto da presente a¢io constitucional,
em face da noticia por ele obtida, através do site
www.jfrj.gov.br, de despacho proferido na agio a
que se vincula o presente remédio constitucional,
dando conta da “efetiva realizacao do exame, cuja
demora, precisamente, constitui-se no motivo da
impetracdo”, tenho que inalterada permanece a
situacdo fatica até o momento apresentada, eis que
ausente sua efetiva comprovacao nestes autos,
como alias, reconhecido pelo proprio “noticiante”
(fls. 52), pelo que, imponivel a apreciagao do mérito.
- Nos termos do entendimento explicitado pelo
verbete n° 64 da Sumula do STJ, “nao constitui
constrangimento ilegal o excesso de prazo na
instrucdo, provocado pela defesa”, sobretudo se
em decorréncia de declaragao do paciente de que
dependente da droga apreendida em seu poder, a
ensejar o exame de dependéncia quimica, a
requerimento da defesa e a conseqiiente instauracao
de incidente de insanidade, com a suspensao do
processo, nos termos do art. 149 do CPP, como 7
casu (STE, HC n° 81.634/PR, Rel. Min. Nelson
Jobim, T2, v. u., DJ de 31/05/2002 — mutatis
mutandis; ST], HC n° 15.176/R], Rel. Min. Felix
Fischer, T5, v. u., DJ de 13/08/2001; STJ, HC n°®
11.651, Rel. Min. José Arnaldo da Fonseca, T5,
v.u.,, DJ de 05/06/2000; TRF1, HC n°
01.00.017046-6/PA, Rel. Juiz Eustdquio Silveira,
T3, v. u., DJ de 14/04/2000).

- E, ainda que restasse ultrapassado o prazo para
encerramento da instrucio, mostrara-se-ia 0 mesmo
plenamente justificavel, eis que em decorréncia de
colheita de prova em beneficio do proprio paciente e
de sua defesa, ndo se podendo atribui-lo quer ao
magistrado, quer ao Parguet Federal.

- Aplicavel, portanto, na hipétese, o Principio da
Razoabilidade, a justificar eventual dilagao de prazo
para conclusao da instrucgao criminal (ST], HC n°®
19.439/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, T5, v. u., D] de
01/07/2002; STJ, RHC n° 10.817/SP, Rel. Min.
Vicente Leal, T6, v. u., DJ de 27/05/2002).

- Outrossim, o prazo determinado para
encerramento da fase instrutdria, nos delitos
previstos na Lei n° 6.368/76, atualmente regido
pela Lei n°10.409/02, nao é absoluto, sé sendo
passivel de reconhecimento a demora injustificada,
o que inocorre na hipotese.

- Ordem denegada.

Cuida este processo de babeas corpus impetrado
visando a concessao da ordem para revogacio da
custodia cautelar decretada contra o paciente, ou a
liberdade mediante compromisso, a fim de que possa o
mesmo se defender, em liberdade, das acusacoes
formuladas nos autos da Acao Penal n°
2002.51.01.501535-5 ante o Juizo Federal da 5* Vara
Criminal da Se¢io Judiciaria do Rio de Janeiro, como
incutso nas penas dos arts. 12 ¢ 18,1, da Lein® 6.368/76,
por ter sido preso em flagrante no Aeroporto
Internacional do Rio de Janeiro, quando tentava
embarcar rumo a Paris, portando 4,317 kg de cocaina.
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Sustentou, em sintese, ocorréncia de excesso de
prazo, uma vez que, inobstante tenha sido levada a
efeito a prisao do paciente em 28/02/2002, determinada
a realizacdo de exame de dependéncia em 05/04/2002,
e instaurado o incidente de insanidade em 02/05,/2002,
em decorréncia de suas declaracoes, no sentido de que
seria aquele dependente quimico da substancia
entorpecente que transportava, nao tetia 0 exame a ser
realizado,data definida, “... uma vez que o hospital nem
aos menos recebeu, até a presente data, pedido de
exame, implicando a fatal demora de pelo menos 45
dias para a conclusio de referidos autos”.

As informacdes prestadas pela autoridade coatora
foram no sentido da inexisténcia de atraso injustificado,
sendo observados os prazos processuais e de que o
pequeno excesso de prazo decorreu de diligéncias
requerida pela prépria defesa e nao por culpa do Juizo,
0 que ndo constitui constrangimento ilegal, em face do
disposto na Simula n°® 64 do STJ.

Em seu voto, inicialmente considerou o Des. Fed.
Poul Erik o entendimento explicitado pelo MPF no
sentido da possivel perda do objeto da a¢do constitucional,
em face da noticia por ele obtida, através do sife
wwwijftj.govbr, de despacho proferido na acio vinculada
dando conta da realizacao do exame quimico de
dependéncia, cuja demora, precisamente, constitui-se o
motivo da impetracao, diante do que assim se manifestou:

“Tenho que, inobstante a prudente observacéo
trazida, tal ndo altera a situagdo féatica até o
momento apresentada, eis que ausente sua efetiva
comprovagao neste writ, como alias, reconhecido
pelo préprio ‘noticiante’ . * Conquanto ndo se achem
nos autos informacdes precisas sobre a
circunstancia de haver sido ou néo providenciada,
assim que instaurado o incidente, a internacdo de
MARCELO DE ASS'S em hospital judiciario, a
espera darealizacdo do exame médico (art. 150 do
CPP), em consulta ao site (....)" (fls. 52), pelo que,
imponivel a apreciacdo do mérito.”

Passou, a seguir, o relator a examinar os prazos
processuais observados na tramitacio da acdo penal,
para concluir:

“ Na data emqueinstaurado, alémdisso, o incidente
de insanidade (05/02/2002), sequer haviam
decorrido, até a data da impetragao (17/05/2002),
os45 diasfixados pelo art. 150, § 1°, do CPP, como
prazo para a sua conclusio.

Se algum atraso houve, portanto, no andamento
do processo, foi ele ndo apenas insignificante mas
plenamentejustificavel.

Avista da declaracio do paciente no sentido de que
era dependente quimico da substancia que
transportava, determinou-se, na data de
05.04.2002, a realizagao de exame toxicol 6gico ou
de dependéncia e, havendo razoavel divida acerca
da sua integridade mental, veio, mais tarde, a ser
instaurado o incidente de insanidade na forma do
art.149 do CPP”

A partir daf, apresentou o relator farta jurisprudéncia
do STJ que, em circunstancias como essas, nao tem

14

hesitado em afastar a alegacio de excesso de prazo. E
concluiu:
“ Por derradeiro, em estando o processo suspenso,
nostermos do artigo 149 do CPP, qualquer medida
arespeito do paciente, mostrar-se-ia impertinente,
eisque necessaria a manutengéo do status quo, até
a vinda do respectivo laudo.
Do exposto, denego a ordem de habeas corpus.”

Na sequéncia, os julgados dos demais Tribunais
Superiores:

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

Ext. 5441T

Relator:: Ministro PAULO BROSSARD
Orgﬁo: Tribunal Pleno

Decisao: unanime

Publicacio: DJ de 04/09/92, pg. 14.089

EXTRADICAO. COMPETENCIA. CRIME DE
TENTATIVA DE TRAFICO INTERNA-
CIONAL DE ENTORPECENTES DO BRASIL
PARA A ITALIA, INTERCEPTADO NA SUICA.
CRIME DE ASSOCIACAO PARA O TRAFICO
DE ENTORPECENTES. CONCURSO
MATERIAL. E COMPETENTE A JUSTICA DA
ITALIA PARA JULGAR O CRIME DE
TENTATIVA DE TRAFICO INTERNA-
CIONAL PORQUE ERA O LUGAR ONDE A
ACAO DEVERIA PRODUZIR O RESULTADO
(ART. ¢°, PARTE FINAL, DO CODIGO PENAL
BRASILEIRO), MESMO QUE O CRIME JA
TENHA SIDO PUNIDO NA SUICA, EIS QUE
OS MOMENTOS DISTINTOS DE UM FATO
UNICO SAO CONSIDERADOS CRIMES
DISTINTOS (ART. 36, II, “A”, 1, DA
CONVENCAO UNICA DE NOVA IORQUE,
DE 1961, PROMULGADA PELO DECRETO
N° 54.216/64, E ART. 79 DA LEI N° 6.815/80).
E COMPETENTE A JUSTICA DA ITALIA
PARA JULGAR O CRIME DE ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO DE ENTORPECENTES.
NAO E NECESSARIO QUE O ESTADO
REQUERENTE ENCAMINHE O CON-
JUNTO PROBATORIO PARA VIABILIZAR O
DEFERIMENTO DO PEDIDO DE EXTRA-
DICAO, BASTANDO SEREM APLICAVEIS
AO EXTRADITANDO AS SUAS LEIS PENAIS
E ESTAR A PRISAO AUTORIZADA POR
AUTORIDADE COMPETENTE (ART. 78,
I E II, DA LEI N° 6.815/80). DE RESTO, O
EXTRADITANDO CONFESSOU O CRIME.
OS TIPOS PENAIS DE TRAFICO E DE
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO (ARTS. 12E
14 DA LEI DOS TOXICOS) SAO
AUTONOMOS, TEM DIFERENTES PRESSU-
POSTOS E PODEM SER PUNIDOS EM
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CONCURSO MATERIAL. PRECEDENTES
DA CORTE. PEDIDO DE EXTRADICAO
DEFERIDO.

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HC n°22.499/R]

Relatora: Ministra LAURITA VAZ
Orgio: Quinta Turma

Decisao: unanime

Publicacao: DJ de 30/06/2003, pag. 271

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL.
CRIME DE ASSOCIACAO AO TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES. AGENTE
POLICIAL. SEGURANCA DE NARCOTRA-
FICANTE. CONDENACAO EM GRAU DE
APELACAO. CONJUNTO PROBATORIO
CONTROVERSO. DILACAO PROBATORIA.
EXAME. IMPOSSIBILIDADE. REGIME
INICIAL DE CUMPRIMENTO DE PENA.
FIXACAO. REPRIMENDA DE CINCO ANOS
DE RECLUSAO. PERSONALIDADE E
CONDUTA REPROVAVEIS. CIRCUNS-
TANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
REGIME FECHADO. POSSIBILIDADE.

1. No ambito do habeas corpus, nao ha como
proceder ao exame da alegacio de que as provas
dos autos ndo seriam suficientes para embasar a
condenacio do paciente, em razio da necessidade
de dilagao do conjunto fatico-probatorio.

2. Para fixar a pena-base além do limite inferior,
consignou o magistrado serem desfavoraveis as
circunstancias judiciais do paciente, o que torna
apropriada a determinacdao do regime prisional
inicialmente fechado para o cumprimento da pena.
3. Ordem parcialmente conhecida, e, nessa parte,
denegada. Revogo a liminar anteriormente
concedida e julgo prejudicado o pedido de extensao
a0 co-réu.

TRIBUNAL REGIONAL

FEDERAL DA 1° REGIAO

HC n°2003.01.00.009476-5

Relator: Des. Fed. MARIO CESAR RIBEIRO
Orgio: Quarta Turma

Decisao: unanime

Publicacio: DJ de 01/07/2003, pag. 47

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
TRAFICO INTERNACIONAL DE ENTOR-
PECENTES. ASSOCIACAO. LAVAGEM DE
DINHEIRO. ORGANIZACAO CRIMINOSA.
OPERACAO DIAMANTE. PRISAO PREVEN-
TIVA. FUNDAMENTAGAO. PRIMARIE-
DADE. BONS ANTECEDENTES. RESI-
DENCIA FIXA. REU FORAGIDO.
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1. Inexiste constrangimento ilegal, passivel de
repara¢ao pot via de babeas corpus, se o decreto de
prisao preventiva encontra-se suficientemente
fundamentado, indicando a existéncia de indicios
de autoria, materialidade e de elementos concretos
e reais que revelam a presenca de circunstancias
inscritas no artigo 312 do Cdédigo de Processo
Penal, autorizador da excepcional medida.

2. A primariedade, bons antecedentes e residéncia
fixa, conforme pacifica jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justi¢a, ndo impedem a decretacio da
excepcional medida, se presentes os pressupostos
para tanto.

3. A fuga do paciente por dificultar a instrucao
criminal e tornar incerta a aplicacdo da lei penal
justifica a segregacao provisoria.

Precedentes do STF e do ST].

4. Ordem denegada

TRIBUNAL REGIONAL

FEDERAL DA 3® REGIAO

AG n°2000.03.00.049133-9

Relatora: Juiza Fed. SYLVIA STEINER
Decisio: unanime

Orgio: Segunda Turma

Publicagio: DJ de 28/07/2003, pag. 407

PENAL — CRIME DE TRAFICO INTERNA-
CIONAL DE ENTORPECENTES — DOLO,
MATERIALIDADE E AUTORIA DELITIVA —
COMPROVACAO — COAGAO MORAT IRRE-
SISTIVEL, DESISTENCIA VOLUNTARIA E
ARREPENDIMENTO EFICAZ — NAO-
CONFIGURACAO — DOSIMETRIA DA PENA
— ACAO PENAL EM CURSO OU INDI-
CIAMENTO EM INQUERITO POLICIAL —
ANTECEDENTES - FIXACAO DA
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL -
QUANTIDADE DA SUBSTANCIA APRE-
ENDIDA — CONFISSAO ESPONTANEA —
REDUCAO AFASTADA — PARCIAL PROVI-
MENTO DO RECURSO.

1 - Materialidade delitiva comprovada pela apreensao
da substancia entorpecente e exames periciais. Réu
que transportava a substancia toxica no interior do
seu estémago e intestino no intuito de envia-la
clandestinamente ao exterior. Comprovacio do
dolo e autoria delitiva

2 - Coagao irresistivel nao comprovada no decorrer
da instrucio processual nao permite seja reconhecida
a exclusao de culpabilidade do agente.

3 - A desisténcia voluntaria ou o arrependimento
eficaz pressupéem a nao-consumacao do delito.
Hipoéteses inocorrentes nos presentes autos.

4 - Restando demonstrado nos autos que a conduta
delituosa tinha por fim a transferéncia para o
exterior da substancia entorpecente, resta
caracterizada a internacionalidade do trifico,
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a justificar a aplicacao da causa de aumento, ainda
que nao efetivada a internacio da droga em tertitério
estrangeiro.

5 - As acoes penais em curso ou o indiciamento em
inquérito policial, bem como a quantidade de
substancia entorpecente apreendida, constituem
antecedentes suficientes para a fixacao da pena-base
acima do minimo legal, porém abaixo do fixado
na sentenca.

6 - A confissao espontanea, para fins de atenuacao
da pena, nio necessita se referir a crime de autoria
desconhecida ou atribuida a outra pessoa. O réu
trazia a droga no interior de seu estomago e sua
confissdo traduz autoria impossivel de ser negada,
dai porque irrelevante para os fins da dosimetria
penal.

7 - Parcial provimento do recurso apenas para
reduzir o guantum da reprimenda.

TRIBUNAL REGIONAL

FEDERAL DA 4* REGIAO

ACR n°2002.71.08.006953-9

Relator: Juiz Federal JOSE LUIZ B. GERMANO
DA SILVA

Orgio: 7* Turma

Decisio: unanime

Publica¢ao: DJ de 28/05/2003, pag. 595

PENAL E PROCESSUAL PENAL. TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES. EXAME
PERICIAL POR AMOSTRAGEM. VALIDADE.
PERICIA EM ARMA DE FOGO. ILE-
GALIDADE DO ATO INDEMONSTRADA.
MATERIALIDADE E AUTORIA DOS
CRIMES DE TRAFICO, MOEDA FALSA E
PORTE ILEGAL DE ARMA COMPROVADAS.
CONDENACAO MANTIDA. APELACAO
IMPROVIDA.

1. O exame pericial efetuado por amostragem, ou
seja, em apenas uma amostra da droga apreendida
¢ totalmente valido.

2. A nomeacao de peritos para efetuar exame de
potencialidade lesiva em arma de fogo apreendida
com o réu ¢ ato administrativo da autoridade
policial que goza de presuncio de legalidade. O
fato de nao constar do termo de nomeacao a
qualificagao dos peritos, que eles tinham o grau
supetior, nao significa que eles nao o tivessem, que
nao preenchiam os requisitos legais. Alegacao que
deveria ter sido demonstrada pela defesa (art. 156
do CPP).

3. Se a droga apreendida foi encontrada escondida
em compartimento sob os degraus da casa do
acusado que dao acesso a sua cozinha, nao ha que
se falar em negativa da autoria porque a substancia
estaria em local de acesso publico. O local em que
foi encontrada a droga e a maneira como estava
dissimulada, na residéncia do réu, permitem
atribuir-lhe com seguranca a autoria pelo trafico de
entorpecentes.
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4. A mera alegacdo de que as muitas notas de reais
falsas encontradas com o apelante teriam sido
encontradas por ele poucos dias antes da apreensao
nao tem o condao de afastar a sua culpabilidade.
5. Comprovadas a materialidade e a autoria pela
acusacao dos crimes de trafico ilicito de
entorpecentes, moeda falsa e porte ilegal de arma, e
nao tendo trazido a defesa qualquer tese capaz de
afastar as conclusoes acerca da culpabilidade do réu,
deve ser mantida a sentenca condenatoria atacada.
6. Apelacio improvida.

TRIBUNAL REGIONAL

FEDERAL DA 5* REGIAO

ACR n°2000.83.00.018955-8

Relator: Des. Fed. IVAN LIRA DE CARVALHO
Orgio: 1* Turma

Decisao: unanime

Publica¢ao: DJ de 13/05/2003, pag. 404

PENAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE
ENTORPECENTES. CONFISCO DE
VALORES DESTINADOS A PRATICA DO
DELITO. APELACAO IMPROVIDA.

1. APELANTE CONDENADA POR INFRIN-
GENCIA AOS ARTS. 12 E 18, I, DA LEI N°
6.368/76.

2. ACATADOS EMBARGOS DE DECLA-
RACAO INTERPOSTOS PELO MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL, NA 1* INSTANCIA,
SENDO DETERMINADO O CONFISCO DA
QUANTIA DE US$ 900,00 NOVECENTOS
DOLARES DOS ESTADOS UNIDOS).

3. APELACAO QUE SE CINGE AO
CONFISCO DETERMINADO PELO JUIZ
A QUO, NAO SE OPONDO A PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE, NEM A PENA
DE MULTA FIXADAS NA SENTENCA.

4. O DINHEIRO CONFISCADO ESTAVA
SENDO UTILIZADO PELA RECOR-
RENTE, COM A FINALIDADE DE
CUSTEAR A DESPESA DE VIAGEM A
TURIM/ITALIA, ONDE SERIA ENTRE-
GUE A DROGA. NITIDA, POIS, A
RELACAO DA QUANTIA APREENDIDA
COM O TRAFICO DE ENTORPECENTES,
CARACTERIZANDO-SE COMO VALOR
DESTINADO A PRATICA DO DELITO.

5. INTELIGENCIA DOS ARTS. 243,
PARAGRAFO UNICO, DA CONSTITUICAO
FEDERAL; 34, CAPUT, E SEUS PARAGRAFOS
3°,4° E 13, DA LEI N° 6.368/76; 46, CAPUT, E
SEUS PARAGRAFOS 2°E 3°, E 48, CAPUT, DA
LEI N° 10.409/02; E 91, 11, “B” DO CODIGO
PENAL.

6. CONFISCO REGULARMENTE DECRE-
TADO.

7. APELACAO A QUE SE NEGA PRO-
VIMENTO.



